Pro XI sjezd CSV

Zprava o ¢innosti UKK od X. Sjezdu CSV

Vaiené pritelkyné delegatky, vazeni pratelé delegati, vazeni hosté,

,Ukolem prace kontrolnich organ(i neni jen hledat nedostatky, ale také
pomoci je resit tak, aby jejich odstranéni pfispivalo ke zkvalitnéni prace svazu a
jeho organizacnich slozek.”

S timto mottem vstupovalo pét zvolenych ¢lent komise do své prace se
snahou splnit ukoly, které nam ulozil sjezd, a to: zaméfit svou ¢innost a kontrolu
na pomoc pti plnéni Ukoll X. sjezdu a dlislednou kontrolni ¢innosti pfispivat k
hospodarnému vynakladani spoleénych prostfedk(i a dodrzovani stanov a dalSich
vnitfnich predpist CSV.

Vychazejic ze zavérl svych zjisténi a ve snaze naplnit ukoly uloZzené
kontrolnim komisim CSV X. sjezdem, ptedklddala komise RV své zavéry a
doporuceni formou zprav predkladanych pravidelné pfi jednani RV.

Jak vyplyva ze stanov, prvni a hlavni oblasti nasi ¢innosti byla kontrolni
¢innost. Komise pracovala na zakladé rocnich pland prace a podle aktualni
situace provadéla i mimoradné kontrolni akce. Za sledované obdobi bylo
provedeno 16 kontrolnich akci, zamérenych zejména na hospodareni s
majetkem, pInéni zavéra X. sjezdu CSV, hospodareni s dotaénimi prostfedky a
praci s centralnim informacnim systémem. Dovolte, abych vas seznamil s
hlavnimi poznatky a zavéry z téchto kontrolnich akci.

Komise kazdoroCné ovérovala hospodareni s majetkem svazu. V oblasti
hospodareni s majetkem byly zjistény dil¢i nedostatky v jeho evidencia v
nékterych pripadech i v nakladani s nim. Komise proto vzdy se svymi zavéry
predkladala predsednictvu i konkrétni navrhy doporuceni k jejich odstranéni a
v souladu se stanovami pozadovala zpravy o jejich plnéni.

Na hospodareni CSV se vyznamnou mérou podileji prostiedky z dotaci.
Komise s uspokojenim konstatuje, Ze zpracovani prislusnych zadosti a vyuziti
téchto prostfedkl vénovalo PRV odpovidajici pozornost se snahou o jejich
efektivni vyuZiti.

Za nejvétsi problém komise povazuje situaci reseni pohledavek, a to
v souvislosti s problematikou spolecnosti VEelpo a ji pronajatou prodejnou
v sidle svazu, kde dochdazelo k narGstim neuhrazenych pohledavek az na fad
statisicd korun. Komise na tuto skute¢nost predsednictvo opakované



upozornovala a doporucovala opatreni k ndpravé. V nékterych pripadech byla
naprava pomala nebo neucinna. Musime s litosti konstatovat, Ze predsednictvo
nereagovalo na doporuceni komise vécné. Také postoj dnes jiz byvalého
tajemnika k reseni a odstranéni nedostatkd, na néz komise upozornovala,
nepfrispél.

Jako priklad uvadime problémy spojené s kontrolou inventarizace majetku a
zdvazk( svazu k 31.12.2019, kterou komise provadéla podle planu 3. brezna
minulého roku. Zde komise znovu registrovala problémy s Uhradou pohledavek
od spolecnosti V¢elpo a ndsledné i od spole¢nosti Priroda, véely a ¢lovék, ktera
Vcelpo ,,odkoupila®. K objasnéni nesrovnalosti, které vyplynuly z pfedloZzenych
dokument(, pozddala pisemné tajemnika o jeho vyjadreni se Zadosti na odpovéd
do 12. brezna. Komise toto vyjadreni pres nékolikerou urgenci obdrzela az dne
19. srpna. Jeho vyjadreni vSak na zadani prakticky nereagovalo, proto komise
prostfednictvim predsednictva zadala o napravu. Ani druhé stanovisko tajemnika
dodané v prosinci vsak vyCerpavajici odpovéd nedalo.

Zjednat ndpravu nepomohl ani republikovy vybor, ktery komise o problému
informovala. Komise bohuzel musela konstatovat nestandardné benevolentni
pristup k pronajimateli.

S uspokojenim muzeme informovat sjezd, Ze tlak na feseni problém s
neuhrazenymi pohledavkami vedl k tomu, Ze v zavéru tohoto roku doslo k jejich
vyraznému snizeni.

Tato zkusenost ukazala, Ze kontrolnim orgdnlim chybi ucinny ndstroj
k tomu, aby mohly plnit svou funkci i v pfipadech, kdy kontrolovany subjekt
neposkytuje soucinnost. To vytvaFi nerovnovaznou situaci, kdy sice UKK maze
néco vyzadovat, ale kontrolovany neni nijak vazan soucinnost véetné potrebnych
podkladd poskytnout. Proto komise predlozila prisluSnym orgdnim navrh, aby
do ¢lanku 27, odst. 4, pism. c) stanov bylo doplnéno ustanoveni, ze
,nheposkytnuti nezbytné soucinnosti véetné potrebnych podkladl je porusenim
stanov svazu. Do predloZzeného navrhu stanov se tento doplnék nedostala, a
proto se na vas obracime s prosbou o jeho zvazeni a doplnéni do stanov.

Nyni stanovisko komise k plnéni zavéra X. sjezdu. X. sjezd pfijal celkem 8
ukoll. Pfedsednictvo RV predlozilo republikovému vyboru tyto ukoly
rozpracované do dil¢ich opatreni az s ro€nim zpozdénim.

UKK se pravidelné zabyvala i prib&znym hodnocenim plnéni téchto
rozpracovanych dil¢ich ukolt Hlavnich smér(, které RV kazdoroc¢né projednaval,
a upozornovala na formalni pfistup funkcionari zodpovédnych za
vnitrosvazovou cinnost, kdy byla v nékterych predkladanych hodnocenich



uvadéna obecna konstatovani.

Zpravu o stavu plnéni ukoll uloZenych X. sjezdem mate ve svych materidlech.
Komise vam predklada své hodnoceni stavu plnéni téchto rozpracovanych
ukoll, které se v nékterych bodech lisi.

Z celkem ze 40 dil¢ich ukoll hodnoti komise jako splnéné 22 a 9 z nich poklada za
splnéné Castecné. Zde ve vétsiné pripadu i pres vynalozené usili nebylo
stanoveného cile dosazeno. Tyka se to prevazné ukoll, které byly oznaceny jako
trvalé. Komise doporucuje, aby nové organy zvazily, zda budou o dosazeni
vytéenych cill i v budoucnu usilovat nebo své Usili zaméfi jinym smérem.

Devét z diléich kol UKK vyhodnotila na zakladé dosaZenych vysledk( jako
nesplnéné, z toho jeden ne vinou svazu.

Shrneme-li stru¢né vysledky plnéni tkol(i stanovenych X. sjezdem, pak
muUZeme konstatovat pouze dil¢i spokojenost. Z vySe uvedenych 8 hlavnich ukol(
hodnotime jako spInéné nebo ¢astecné plnéné 6. Tyto vysledky je tfeba ocenit.
Jako neplnéné pak 2 ukoly. Je tedy na misté se z tohoto hodnoceni poucit pro
nové funk¢ni obdobi.

Nejvice problému spatfovala komise v oblasti vnitrosvazové prace (3

nesplnéné dilci ukoly z 5) v oblasti ekonomiky a spravy majetku (3 diléi ukoly ze 4)
Je vhodné se zamyslet i nad praci RV, jeho predsednictva a odbornych

komisi. Republikovy vybor i jeho predsednictvo se schazely pravidelné, podle
rocnich pland. Za pretrvavajici bolest vétsiny jednani pokladame neuplné,
v nékterych pripadech pozdé zasilané materialy, Casto bez vyjadreni PRV. V této
situaci neméli ¢lenové RV moznost se s materialy v€as seznamit, natoz ziskat
nazor svych okresnich organizaci k projednavanym otazkam. To se odrazelo
v efektivité jednani, a v nékterych pripadech dochazelo k odkladani rozhodnuti
na dalsi zasedani. Ke zlepseni dochazelo jen velmi pomalu, ale i tento maly
posun prispél k tomu, Ze program jednani RV se zacalo dafrit zvladnut v ramci
jednodenniho jednani.

Na zakladé vysledk(l pfedchozi kontrolni ¢innosti doporucila UKK RV
prijmout pravidla pro projednavani a evidenci uzavfenych a nové uzaviranych
smluv. Toto doporuceni bylo sice prijato, ale v nékterych pripadech, nebylo
naplnovano.

Jako zasadni priklad takového postupu Ize uvést projedndvani prodeje
Vcelpa, kde ¢lenové RV obdrzeli zasadni smluvni dokumenty az tésné pred jejich
projednanim, coz jim znemoznilo fadné se s témito dokumenty seznamit. Je



odpovédnosti ¢lenl RV, Ze takovyto postup pfedsednictva RV neodmitli. Je
smutnou skutecnosti, Ze takto pfijaté rozhodnuti se ukazalo jako problematické
a generovalo dalsi problémy.

S obdobnymi problémy s pfipravenosti podkladl k jedndani se potykalo i PRV,
kdy aZ na vyjimky aZ do okamzZiku projednani pfislusného bodu neznali ¢lenové
PRV navrh predkladatele na rozhodnuti.

Odborné komise pracovaly vétSinou kvalitné a predkladaly vcéas peclivé
pripravené materialy, které samy potrebovaly projednat. Neni jejich chybou, Ze
nebyly vice vyuzZivany pfi posuzovani ostatnich material k projednani. Dobre
pracovala i redakéni rada.

UKK opakované upozorfiovala na nutnost ustanoveni a aktivity rozhodgéf
komise a komise ekonomické, ktera ¢ast obdobi nepracovala. Jako problém
hodnoti UKK praci komise pro pfipravu XI. sjezdu. Nase komise nékolikrat musela
na situaci reagovat a upozornit PRV i RV na skutecnost, Ze priprava sjezdovych
materiall je ve zpozdéni, a to v situaci, kdy konani sjezdu bylo nékolikrat
odlozeno. Ve finalni ¢asti

Co se naopak v ridici a organizatorské praci podafilo, je zavedeni

elektronické komunikace s organizacnimi jednotkami prostfednictvim mailQ
s jednotnou doménou a elektronického informacniho systému — znamého CIS,
ktery se postupné vyvinul v robustni platformu, ktera umozniuje nejen evidenci
¢lent, vypocet Clenskych prispévkd, stanovist jejich véelstev, zpracovani zadosti
o dotace, sbér a vyvhodnocovani informaci pro statistické ucely ale i propojeni
s evidenci SVU pro snadnéjsi vyhodnocovani vysledk( stanovenych vysetienti,
objednavani a evidenci vzdélavacich akci, prodej matek nebo objedndavku
|éCivych pripravkl pro oSetieni vcelstev. CIS se tak stal nastrojem zjednoduseni
vétsSiny opakujicich se administrativnich ukold, spojenych s ¢innosti
organizacnich jednotek svazu.
Pripravy sjezdu to pak stalo nemalo usili, aby priprava sjezdu byla dobre
pripravena — to je tfeba ocenit.

V hodnoceném obdobi vygradovaly problémy spojené se spolecnosti Vcelpo,
které zacaly uz v predchozim obdobi.
Uz tehdy UKK upozorriovala, ze funkce valné hromady nebyla od roku 2000
predsednictvem RV jako predstavitelem jediného spolec¢nika disledné
naplnovana, stejné tak jako statutarniho organu svazu, Problémy v kvalité a
nalezy antibiotik v medech dodavanych Véelpem na vnitini trh v CR se zabyval u?
minuly, X. sjezd CSV, ktery uloZil nové zvolenému republikovému vyboru -
mimo jiné -



1. (prijmout) ndpravnd opatreni, kterd by méla vyloucit distribuci medu s
pfimési zakdzanych latek a to s okamzitou platnosti;
2. provést hloubkovy audit ve spolecnosti s terminem zahdjeni do 31. 1. 2016;
3. po ukonceni Setreni statnimi orgdny zvadzit trestné-prdvni dusledky s
terminem 31. 3. 2016;
Konec citace.
Pres skutecnost, Ze dozorci radu spolecnosti VCelpo tvofili ¢lenové predsednictva
RV, nebyla reakce na zjisténé problémy a pozadavek sjezdu dostatecné razantni.

PRV svym usnesenim na schlizi konané dne 29.12.2015 ulozZilo zajistit
technologicky audit ve spolecnosti VCelpo tak, aby byl zapocat do konce ledna
2016. Audit byl proveden komisi PRV, doplnénou o dalSi odborniky. Tim doslo k
rozporu s usnesenim X. sjezdu o provedeni hloubkového auditu, na ktery
upozornila na jednani RV 19.-20.3.2016 pfr. Vitkova, ktera navrhla hlasovat o
odvolani jednatele a zda bude proveden hloubkovy audit, ktery je ukolem ze
sjezdu. RV provedeni hloubkového auditu ve V¢elpu zamitl.

V lednu 2016 UKK doporucila na zasedani RV podat trestni ozndmeni ve véci —
RV doporuéeni UKK akceptoval, ale bohuzel, do sou¢asné doby nebylo organy
¢innymi v TR uzavieno.

Predsednictvo RV se situaci ve spolecnosti zabyvalo, v drtivé vétsiné ptipad(
véak pouze na zakladé Ustnich informaci jak jednatele, tak i pf. Smida, ktery se
v zaleZitosti V&elpa od roku 2016 angaZzoval. UKK opakované upozorfiovala PRV
na skutecnost, Ze rozhoduje ve vétsiné pripadu jako statutarni organ svazu nikoli
jako nejvyssi organ spolecnosti, a to ad hoc dle toho, co oba vySe jmenovani na
jedndni prednesli. PRV pres opakované upozornéni v uvedeném zplsobu
projedndvani pokracovalo.

Situace ve spolecnosti vyustila v fijnu 2017 do rozhodnuti PRV spolecnost
Vcelpo prodat. Do vybérového rizeni se prihlasili Ctyfi zajemci, z nichz jedna
prihlaska nesplhovala ndlezitosti. PRV doporucilo v listopadu 2017 RV projednat
pouze dvé nejvyssi nabidky. RV rozhodl o prodeji zajemci Petru Vydrovi.
Soucasné ulozil PRV jako zastupci jediného vlastnika ve funkci Valné hromady
spolecnosti VEelpo, spol. s r.o., aby na zakladé vysledku hlasovani neprodlené
uzavrelo smlouvu o prevodu obchodniho podilu spoleénosti Véelpo, spol. sr. o.
s vybranym zajemcem za podminek na jednani RV prezentovanych. Pres
opakovana upozornéni UKK nerealizovalo PRV kroky k naplnéni usneseni RV, co?
vedlo k odstoupeni p. Vydry od odkupu spole¢nosti. Proto rozhod| RV na své
schizi v bfeznu 2018 o prodeji druhému zajemci, o.p.s. ,pro Prazské Jezulatko”,
zastoupené p. Smidem, za stejnych podminek jako prvnimu zdjemci. Na daldim



zasedani RV v srpnu 2018 vsak RV prodej za stejnych podminek jako prvnimu
zajemci zrusil. V listopadu 2018 RV schvalil smlouvu o prevodu obchodniho
podilu uvedené o.p.s, zastoupené p. Smidem, ktera mezi tim zménila nazev na
,PFiroda, véely a €lovék”. K tomu UKK dodava, ze predsednictvem RV byl navrh
smlouvy predloZen tésné pred jednanim RV, ¢imz doslo k poruseni ustanoveni ¢l.
1, odst. 3 Jednaciho fadu RV, ktery uklada predlozit materialy, uréené k
projednani nejpozdéji 10 dni pfedem. Soucasti smlouvy byl také splatkovy
kalendar, atos uhradou 1 K¢ pfi podpisu smlouvy a s odkladem splatek ve vysi
12 mil. K¢ na pozdéjsi Iéta. Soucdsti smlouvy nebylo jisténi splatek kupujicim.

Obé véci se ukazaly v dalSim obdobi jako problém. Nasledné se ukazalo, ze
svaz by musel z takto schvaleného prodeje odvést dan z celkového
predpokladaného prijmu 12 milién0 korun, tj. 1,7 milidnu korun. Tato skutecnost
nebyla ¢lendim RV predsednictvem RV pfi schvalovani smlouvy sdélena. UKK
povazuje za zasadni chybu predsednictva RV projednani a schvaleni této smlouvy
bez jejiho ekonomického a pravniho posouzeni.

Predsednictvo na toto dodatecné zjisténi reagovalo predlozenim dodatku
ke smlouvé, v némz je zruSen pavodni splatkovy kalendar a vyse dalSich splatek
od kupujiciho byla postavena na tvorbé budouciho zisku Véelpa. Navrh dodatku
predlozilo PRV republikovému vyboru v listopadu 2019 a opét zde doslo
k poruseni Jednaciho fddu RV, protoze navrh dodatku byl ¢lenlim RV opét
predloZen a? tésné pred jednanim RV. Clenové RV opakované v tak zasadni véci
museli rozhodnout, aniz si mohli pfedlozeny navrh prostudovat. Pfesto ¢lenové
RV tésnou vétsinou predlozeny dodatek schvalili.

UKK hodnoti postup v takto zasadni véci, jako v rozporu s péci fadného
hospodare.

V této souvislosti se nase komise na zakladé podnétu ¢lena RV zabyvala
otazkou, zda schvaleni dodatku bylo v souladu s ustanovenim stanov o
kvalifikované vétsiné pri rozhodovani, kdy pro hlasovalo 43 ¢lend, proti 5,
zdrzelo se 19 ¢lend RV. Kvérum potiebné ke schvaleni uvedeného dodatku ¢ini
2/3 z vSech 80 ¢len( RV, tj. 54.

UKK dosla k zavéru, Ze usneseni o schvaleni dodatku ke smlouvé o prodeji
obchodniho podilu spol. Véelpo neodpovidalo znéni stanov, nebot pro pfijeti
usneseni podle bodu A.6 chybélo 11 hlast pro.

Proto dopisem ze dne 4. prosince 2019 ¢leny RV upozornila na mozné zavazné
porudeni Stanov CSV pfi nakladani s majetkem CSV a doporucila ¢lendim RV, aby
byla neprodlené pfijata opatreni vyplyvajici z tohoto zdvazného poruseni stanov.



PRV se se stanoviskem UKK neztotoZnilo a pfedloZilo éleniim RV své
vyjadreni, ze kvalifikovanou vétsinou RV schvaluje pouze zaméry nakladani
s majetkem a prostou vétsinou pak pfisluiné smluvni dokumenty. UKK setrvala
na svém stanovisku, Ze vSechny ukony spojené s nakldadanim s majetkem musi
byt schvalovany kvalifikovanou vétsinou.

Clenové RV prFesto tésnou vétsinou akceptovali vyklad PRV. UKK ma za to, Ze
tak byl vytvoren precedent k tomu, aby bylo mozno opakované nakladat
s majetkem svazu s omezenim vlivu zastupct ¢lenské zakladny, coz UKK poklada
za neakceptovatelné.

V mésici fijnu obdrzela UKK Usneseni Méstského soudu v Praze ve sporu
vedeném mezi ¢lenem svazu a svazem v této véci. Méstsky soud ve svém
usneseni rozhodl takto — cituji:

,UrcCuje se, Ze usneseni republikového vyboru ucastnika ze dne 23. 11. 2019,
kterym byl schvalen dodatek ke smlouvé o prevodu obchodniho podilu
spolecnosti VCelpo, spol. s r.o. a pfedsedkyné a tajemnik byli povéreni podpisem
dodatku, je neplatné” — konec citace, s odlivodnénim, odkazujicim na pozadavek
stanov rozhodnout kvalifikovanou vétsSinou.

UKK s politovanim konstatuje, Ze jak PRV, tak RV neakceptovaly jeji
stanovisko k véci a v€as na né nereagovaly pfislusSnymi opatfenimi.
Proti uvedenému usneseni soudu bylo svazem podano odvolani, takze na
rozhodnuti nadale cekame.

Vazeni pratelé, pripady Vcely Predboj i VCelpa by nas mély vést k tomu,
abychom uz v budoucnu nepfipustili situaci, kdy svaz pfijde o majetek v disledku
neplnéni funkce radného hospodare a ¢lenové RV jsou nuceni pfijimat zadvazna
rozhodnuti pod c¢asovym tlakem.

Proto v zajmu posileni kontrolni funkce ¢lenské zakladny nad
hospodarenim s majetkem navrhujeme, aby ve stanovach byla otazka
rozhodovani o hospodareni s majetkem svazu postavena na rozhodovani
kvalifikovanou vétSinou bez jakékoli vyjimky. Proto navrhla nasledujici doplnéni
stanov:

V ¢€l. 25, odst. 2, pism. o) — doplnit za stavajici text: schvaluje zasady
nakladani s majetkem svazu, znéni: ,,a to jak zamérda, tak i prislusnych smluvnich
dokumenti”

RV vsak navrh komise neakceptoval.



Prijetim tohoto navrhu by byl do budoucna znemoznén jakékoli ucelovy
vyklad ve véci a predkladatelé ndvrh( na dispozice s majetkem svazu budou
muset vénovat dlslednéjsi pozornost ptipravé podkladd pro rozhodovani, jak
nakladat s majetkem svazu.

Tolik k problematice V¢elpa, jako nejzdvaznéjSimu ekonomickému
problému svazu v uplynulém obdobi.

Druhou oblasti nasi prace byly stiznosti a podnéty. Komise fesila celkem 38
podani. Pokud zobecnime poznatky z nich, pak lze fici, Ze vétSina z nich
pramenila z toho, Ze doslo k naruseni principli dobré spoluprace a komunikace
mezi €leny vybord ZO nebo predsednictev OO. Tyto situace komise v
jednotlivych mistech neni schopna vyiesit, pokud k tomu nebude vile v pfislusné
organizacni jednotce. Markantné se to ukazalo v pripadé OO Frydek-Mistek, kde
komise fesila celkem 7 podani, tykajicich se hospodareni s dotacemi na ¢innost
véelarskych krouzkd mladezZe, sporl mezi funkcionati a prikaznosti evidence
hospodareni. Komise narazela i na obstrukce zodpovédnych funkcionaru, coz
neumérné prodluzovalo ¢as na uzavreni Setfeni podani.

V rdmci feSeni podnétl jsme pomahali s identifikaci problému a
navrhovali, jak je FeSit. A pak uz to bylo na vili a rozhodnuti pfislusného organu,
aby véc doresil. A vétsinou to vedlo k uspéchu. Setkali jsme se i s pripady
mozného nespravného pouziti prostfedkld v nékolika organizacnich jednotkach.
Casto se ukdzalo, Ze problém souvisi s osobnimi vztahy a s neexistenci
prikaznych doklad(. V té souvislosti doporucuje UKK véem funkcionaim, aby
dlisledné dbali na splnéni ustanoveni ¢lanku 36, odst. 8) stanov CSV: ,,Z kazdého
jednani organu svazu se pofizuje pisemny zapis, jehoz soucasti je i pfipadné
usneseni.” Toto je pro posouzeni, zda bylo kondno v souladu s vili ¢lenll nebo
kolektivniho organu i nikoliv, rozhodujici.

Hospodafime, pratelé, jak s prostfedky ¢len(, tak s prostfedky vefejnych dotaci a
kazdé jejich nesprdvné pouziti nas jako pfijemce téchto prostredki
znevérohodnuje. A jak se pak podivat do oci ¢leniim, s jejichZ prostiedky
nakladame?

Treti oblasti je iniciacni funkce. Pfi nasi praci jsme vZdy vychazeli z toho, Ze at
uz z kontroly nebo reSeni stiznosti nebo podnétu vychazela moznost zlepsit praci
nebo najit lepsi feseni, pak jsme je prislusSnym orgdniim, kterym jsme vysledky
nasi prace predkladali, doporucili k realizaci. Ne vidy byly pfijaty.

Clenové UKK se aktivné zu&astriovali jednani RV i PRV a iniciativné se
zapojovali do préce pfi pripravé nékterych svazovych dokumentu. Pokud jsme to



pokladali za ucelné, konzultovali jsme nékteré ndvrhy pfimo s pfislusSnymi
funkcionari ve snaze napomoci zkvalitnéni jejich prace, abychom pomohli
vytvaret priznivé podminky pro svazovou Cinnost.

Mimo jiné jsme doporucili, aby v ramci hledani vnitfnich rezerv v hospodareni
svazu, byla ¢ast prispévkud ¢lent pivodné smérovanych do Svépomocného
fondu, kde leZi z vétsi ¢asti jako nevyuZité, prevedena do prijmové ¢asti rozpoctu
svazu. Tento nas navrh republikovy vybor akceptoval.

Zastupce UKK se podilel na préci legislativni komise a nasledné& i komise pro
Upravu stanov. V dobé zavadéni CIS upozorfiovala UKK na problémy se
zadavanim a hodnocenim provadénych praci, po ¢ast obdobi se zastupce UKK
podilel i na praci ITK.

Tak, jak prichazely problémy a dochazelo k rozdilnému pohledu na jejich
priciny mezi UKK a ¢leny PRV a RV, nar(staly snahy k omezeni nezavislosti UKK,
at uz navrhy na vytvoreni funkce jakéhosi ombudsmana, kontrolujiciho UKK,
vyjmuti RV z kontroly nebo moznosti RV odvolavat ¢leny UKK. PRV pfipravilo i
navrh metodiky prace UKK, ktery se chystalo v srpnu 2020 predloZit RV ke
schvaleni, ktery po diskuzi stahlo. UKK pfijala tuto snahu jako podnét a pfipravila
vlastni ndvrh, ktery pfeddme nové zvolené komisi. Jeji obsah vychazi z poznatk(
a zkuSenosti v nasi praci s prihlédnutim k respektovani jak obecné zavaznych, tak
i vnitrosvazovych norem, zejména Stanov.

Do soucasné doby nebyl vyiesen spor, zda ma byt UKK v dobé mezi sjezdy ze
své prace zodpovédna RV anebo pouze sjezdu, jak tomu je dosud. O tom se
diskutovalo na krajskych aktivech i setkanich s vami jako delegaty sjezdu.
Posledni jednani RV neschvalilo nami navrzené doplnéni o nezbytné soucinnosti,
které zde zaznélo a naopak schvalilo ponechani zmény o odpovédnosti UKK ze
své cinnosti RV. Je tedy na vas, zda se rozhodnete, zda chcete kontrolni komisi
nezavislou nebo zda se ma stat dalSim nastrojem republikového vyboru, pokud
se priklonite k ndzoru o potfebnosti podFidit UKK republikovému vyboru.

Komise povazuje za svou povinnost vyjadfit se i k situaci ve svazu v
uplynulém funkénim obdobi. Nasi spolecné véci neprospély rozmisky a osobni
antipatie mezi nékterymi funkcionafi, coz vedlo mimo jiné i ke zpochybriovani
prace nasi komise a poznamenadvalo to i praci predsednictva a republikového
vyboru i nékterych komisi.

Postupné doslo ke zménam v Casti pracovnich pozic na sekretariatu RV,
které se jevi jako pozitivni. Vérime, Ze se podafi naplnit a stabilizovat slozeni
tohoto, pro fungovani svazu, vyznamného prvku. To je vyzva pro nové



predsednictvo, aby vytvarelo podminky pro stabilizaci persondlniho slozeni
sekretariatu a dusledné fidilo praci tajemnika odpovédného za ¢innost
sekretaridtu a vyZadovalo od néj kvalitni pInéni ukladanych ukoll a pfijatych
usneseni organy svazu.

Vazené pritelkyné delegdtky, vazeni pratelé delegati, vazeni hosté, za
uplynulé funkéni obdobi se mnohé podafilo. Pfes uvedené problémy a
nedostatky CSV zGstava klicovym hraéem v oblasti véelafstvi a stoupa zajem
v€elaru o Clenstvi ve svazu.

Za to je tfeba podékovat vSsem funkcionariim, pocinaje nasimi zakladnimi
organizacemi, ptres okresni a krajské organizace az k centrdlnim orgdnim.
Mnohé vsak realizovdno nebylo a nékdy k tomu ani nebyly objektivni divody.
Potvrdila to predsjezdova diskuse, byt omezena, a nepochybné se k tomu
vyjadfite i vy na tomto sjezdu. Pro budoucnost je nutno se z téchto poznatk( a
hodnoceni poucit. Proto apelujeme na noveé zvolené organy a cleny, aby byli v
plnéni sjezdovych zavérl odpovédni a snazili se naplfiovat zdsadu, Ze dobrovolné
prijaty zdvazek se stdvd povinnosti vici celku.

Lze o vécech diskutovat v zadjmu €lend svazu, vyvarujme se vsak jiz toho, Ze
rlznost nazoru povede k vzajemné nevraZivosti, osobnim antipatiim a ve svém
dUsledku k ochromeni prace organu a k neplnéni toho, co od novych orgdn(
¢lenska zakladna pravem ocekava.

Na zavér této zpravy mi dovolte, a bych pri této prilezitosti podékoval za
praci mistopredsedovi komise FrantiSku Lustovi a ¢lenlim Stanislavu DolezZalovi,
Jifimu Lejcarovi, AlesSi Friihbauerovi i pfateldm Miroslavu Buresovi a Jindfichu
Kowalczykovi, ktefi pracovali v komisi do roku 2019, a soucasné popral nové
zvolenym funkcionarim hodné Uspéch(i v praci ve prospéch naseho svazu.

Dékuji za pozornost.
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